Zapis z mimoradného zasedani AS EF TUL ze dne 18. 5. 2020

Pritomni:

ZK: Ohm, Weinlich, Ungerman, Simanova, Marsikova, Rydvalova, Neumannova. SK:
Svoboda, Mo$

Hosté: dékan prof. Zizka, doc. Polacek, Ing. Blaschke

Omluveni:
SK: Hastrdlova, Linhart, Michal

Vysledky vsech hlasovéni jsou uvadény v poradi PRO-PROTI-ZDRZEL SE.

K projednani:

1. Projednani namitek k volbé dékana EF TUL.

Uvodni slovo mél pfedseda senatu k namitkam na volbu dékana EF TUL. Ing. Otakar Ungerman,
Ph.D., pfedseda senatu, objasnil pribéh podani namitek a vysvétlil, o jaké namitky se jedna. Doc.
Polacek, jeden z kandidatl na dékana, dostal slovo. Doc. Pola¢ek objasnil své namitky a pfednesl
svUj navrh, ktery senatofi dostali v elektronické podobé pfed zasedanim (pfiloha 1).

Nasledovala diskuze, ze které vyplynulo nasleduijici:

*  PFednesené namitky se berou na védomi. Senat i volebni komise byly informovany o vSech
néleZitostech namitek. Senat se namitkami podrobné zabyva.

e Doc. Polackovi bylo nabidnuto, Ze kdyby chtél dodate¢né, tj. po uplynuti terminu pro
podavani pfihlaSek do voleb dékana, své predloZzené dokumenty graficky sladit s jednotnym
design manuélem univerzity, bude mu to umoznéno, a to pouze za pfedpokladu, Ze obsah
dokumentu zUstane beze zmény.

* V pfiloze tohoto zépisu (pfiloha 2) je uvedeno Vyjadfeni senéatu, které senatofi PER-
ROLLAM schvalili v poméru: 12 — 0 — 0. Pfijato.

2. Schvaleni vyroéni zpravy EF TUL.
Vyro¢ni zprava po upravé vytek z minulého zasedani senatu.
Senat schvalil pfedlozeny dokument v pomeéru 9 - 0 - 0. Prijato.

DalSi zasedani AS EF TUL probéhne 9. 6. 2020 d 9 hodin v zasedaci mistnosti dékanatu v
7. patie budovy H.

V Liberci dne 18. 5. 2020
Zapsal: Ondfej Mo$



Priloha 1: Navrh doc. Polacka

Usneseni senatu - zapis
Kandidat na dékana doc. Polagek predlozil tento navrh:

Ovéfil: Otakar Ungerman

»Vzhledem k podanym namitkam kandidata na dékana doc. Polacka tykajicim se obsahu a formy
materiéld pfedlozenych kandidatem na dékana dr. Kocourkem a zaroven

k negativnimu postoji dr. Kocourka ke zméné v pfedlozenych materidlech doc. Polacek navrhuje,
aby akademicky senat hlasoval o nasledujicim:

Akademicky senat pfijal toto usneseni: Oba materialy pfedlozené dr. Kocourkem jako pfiloha
Navrhu kandidata na dékana budou nazvany v souladu s uvefejnénymi pozadavky, a to: ,Struény
zivotopis‘ a ,Strucné teze volebniho programu‘. A dale z uvedenych materialll bude odstranéna
Sablona obsahujici logo TUL a prvky Manualu jednotného vizualniho stylu TUL. Vlastni znéni
uvedenych materialt zidstava beze zmény.

Pokud bude vySe uvedené usneseni pfijato, pak navrhuje doc. Polaek do zapisu pfipoijit
nasledujici ustanoveni:

Akademicky senat bere na védomi, Ze kandidat na dékana doc. Polacek prohlasil do zapisu
z tohoto jednani, Ze jim podané namitky k materialdm kandidata na dékana dr. Kocourka byly
kladné vyporadany v plném rozsahu a Ze souhlasi, aby byly upraveny po terminu

k jejich pfedlozeni podle vy$e uvedeného usneseni akademického senatu.”

Priloha 2: Vyjadfeni AS EF TUL k namitkam doc. Polacka ve véci voleb dékana EF TUL
Vyjadfeni AS EF TUL k ndmitkdm doc. Pola¢ka ve véci voleb dékana EF TUL

PredloZzené dokumenty (Zivotopis a volebni teze) obou kandidatd byly posouzeny €leny volebni
komise AS EF TUL a néasledné diskutovany s pravnim oddélenim TUL.

Vyjadreni AS vuci namitkam doc. Polacka:

Ad a) Namitka doc. Polacka tykajici se pojmu ,struény“ v Jednacim fadu AS EF TUL. Pan doc.
navrhuje, aby se pfedlozené dokumenty nazvaly: "struéné teze volebniho programu" a "stru¢ny
zivotopis®. Podle ndzoru AS EF TUL nikde nejsou stanoveny definice slova stru¢ny a vzdy se tyka
Ucelu, ke kterému jsou dokumenty vyZadovany, pravni fad tyto pojmy nedefinuje. Senat tedy nevidi
ddvod nazev téchto dokumentd ménit.

Ad b) Namitka doc. Polacka o neopravnéném pouziti znaku TUL vpredlozenych dokumentech dr.
Kocourka. Doc. Pola¢ek oznacil toto pouziti daného znaku za protipravni z hlediska autorského
zakona. Senat bere tyto namitky velmi vazné. Nepovazuje se ale za kompetentniho arbitra, ktery
by mél rozhodnout, Ze pouziti znaku TUL v materialech dr.Kocourka je &i neni ve shodé s
legislativou. Senat je toho nazoru, Ze nema pravomoc rozhodovat o opravnénosti uziti fakultniho



loga. Senét si ale zaklada na dodrzeni rovnych podminek pro oba kandidaty. Z tohoto davodu
tedy senat doporucuje odstranéni znaku TUL z materialt dr. Kocourka.

Aby nedoSlo kneopravnénym zménam ve zverejnénych dokumentech, senat pozadal kandidata dr.
Kocourka o povoleni k odstranéni loga EF TUL z jeho materialG. Ten s timto souhlasil. Na zakladé
toho zastupce AS EF TUL loga odstranil.

Senat se domniva, Zze pokud nedojde k Zadné obsahové zméné, nemuze tak dojit k poskozeni
druhého kandidata a takovato zména zvefejnénych podkladu je pfipustna.

Ad c) Namitka doc. Polacka ke Spatné kvalité nahranych dokumentd na web EF TUL. Senét se
doc. Polackovi omlouva za nedorozumeéni. Situace byla vyfeSena bez zbyte¢ného odkladu a
byly nahrany dokumenty v fadné kvalité.

Zaver:

Oba kandidati splnili formalni podminky ke kandidatufe na dékana EF TUL stanovené vnitinim
predpisem Ekonomické fakulty Technické univerzity v Liberci, Jednacim fadem akademického
senétu fakulty, ¢lankem 2 odst. 2 jednaciho fadu. Toto vyjadfeni bylo schvaleno senatem EF
TUL PER-ROLLAM.
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